UCHWALA Nr411/2017
Prezydium Krajowej Rady Polskiego Zwigzku Dziatkowedw
z dnia 25 pazdziernika 2017 r.

w sprawie odwolania radcy prawnego Tomasza Dragana zlozonego w imieniy Pana Leszka
Ciepielskiego od uchwaty Nr 104/2017 Prezydium Olregowego Zarzqdu Opolskiego PZD

Dziatajac na podstawie § 50 ust. 1 pkt 1 Statutu PZD, Prezydium Krajowej Rady PZD w
Warszawie postanawia:

1. Odwolania nie uwzgledni¢ i utrzymaé w mocy Uchwal¢ Nr 104/2017 Prezydium
Okregowego Zarzadu Opolskiego PZD z dpia 30 czerwca 2017r. w sprawie pozbawienia
Pana Leszka Ciepielskiego -uzytkownika dziafki nr 76 w ROD .Relaks” w Brzegu
cztonkostwa w Polskim Zwiazku Dziatkowcow.

2. Niniejsza uchwale dorgczy¢:

1) Panu Leszkowi Ciepielskiemu;

2) Zarzadowi ROD "Relaks” w Brzegu;
3) Okregowemu Zarzadowi PZD w Opolu.

UZASADNIENIE

Uchwalg nr 104/2017 Prezydium OZ Opolskiego PZD pozbawilo Pana Leszka
Ciepielskiego, dziatkowca z ROD ,Relaks” w Brzegu, czlonkostwa w stowarzyszeniu
ogrodowym Polski Zwigzek Dzialkowcow. W ocenie Prezydium OZO Pan L. Ciepielski
dzialal na szkode PZD godzac w dobre imi¢ stowarzvszenia. Przede wszystkim byt jednym
z sygnatariuszy i wspolautoréw dokumentu pt. ,Apel niezateznych dziatkowcow zebranych
w dniu 26 listopada 2016r. w Poznaniu, uczestnikéw ogolnopolskiego spotkania,
dotyczacego przysztosci ogrodnictwa dziatkowego w Polsce, skierowanym do Prezydenta
RP, Rzadu RP, wszystkich postéw i senatoréw, wiadz lokalnych oraz mediow”, w ktérym to
dokumencie zarzucono Polskiemu Zwiazkowi Dzialtkowcéw m.in. zaslraszanie
dziatkowcéw, mobbing, brak spotecznej kontroli,. zabranianie korzystania przez czlonkow
stowarzyszenia z porad prawnych i ochrony swych intereséw, czy tez mamotrawienic
finansow. Powyzsze zarzuty nie zostaly jednoczesnie poparte ani jednym dowodem czy tez
argumentem, ktéry potwierdzalby ich prawdziwosé, w zwigzku z czym pozostajg one
jedynie szkalowaniem dobrego imienia stowarzyszenia, Zdaniem Prezydium OZO
dzialalnosé Pana 1. Ciepielskiego sprzeczna jest z obowigzkami czionka stowarzyszenia
okreslonymi w § 15 ust. 2, 3 i 4 Statutu PZD (przestrzeganie zasad wspblzycia spolecznego,
dbanie o dobre imi¢ PZD i polskiego ogrodnictwa dzialkowego oraz dziatanie w interesie
PZD i jego czlonkow). W zwigzku z tym, wobec razacego naruszenia przez Pana Leszka
Ciepielskiego przepiséw Statutu PZD, na podstawie § 27 ust. 1 Prezydium zadecydowato o
pozbawieniu go czlonkostwa w stowarzyszeniu ogrodowym.

Od powyzszej uchwaly odwolanie wnidst radca prawny Tomasz Dragan, dzialajge w
imieniu Pana Leszka Ciepielskiego na podstawie udzielonege mu w dniu 28.06.2017r.
pelnomocnictwa. W odwolaniu radca prawny wskazuje, Ze pozbawienie Pana L.
Ciepielskiego czlonkostwa W stowarzyszeniu ogrodowym nastagpito z naruszeniem
przepiséw postepowania okreslonych w Statucie PZD. Zdaniem r.pr. T. Dragana jego klient
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pozbawiony zostal prawa do obrony swoich praw i ustosunkowania si¢ do zarzutow
bedacych podstawg podjgcia uchwaty., Nie przesunigto bowiem terminu posiedzenia
Prezydium OZO pomimo proéby Pana L. Ciepielskiego, ktéry w dniu zaplanowancgo
posiedzenia mial uda¢ si¢ na uroczystosé rodzinng do innego miasta. Zdaniem radcy
prawnego w wyniku dziatania jego klienta nie doszio réwniez do naruszenia dobrego
imienia, czy tez wizerunku Polskiego Zwigzku Dziatkowcow. Dziatania Pana Leszka
Ciepielskiego miaty na celu dbalosé o dobro ogrodnictwa dziatkowego, troski o najblizsze
otoczenie ROD, a takze zwrécenie uwagi na mozliwe nieprawidtowosci w dziatalnosci
ROD i zmiane sposobu zarzadzania ZwigzKiem celem uporzadkowania jego gospodarki
finansowej. Zdaniem radcy prawnego Statut PZD nie wyklucza dziatalnosci swych
cztonkéw na innych polach, a takows bylo jego zdaniem uczestnictwo w w/w spotkaniu
Hgrupy niezaleznych dziatkoweéw” i podpisanie stworzonego fam Apelu. Wobec
powyzszego dziatalnoé¢ Pana Leszka Ciepielskiego zdaniem jego Pelnomocnika zostala
blednie oceniona, jako dzialanic na szkode PZD, za$ uchwata Prezydium 0Z Opolskiego
PZD sprzeczna jest z zasadami Polskiego Zwiazku Dziatkowcow i powinna zostac
uchylona.

Po przeanalizowaniu stanu faktycznego i prawnego na podstawie catoSci dokumentacji
zebranej w sprawie, Prezydium Krajowej Rady PZD w Warszawie stwierdzito, co nastepuje:

W przedmiotowej sprawie wyjS¢ nalezy od zasadniczej kwestii, iz § 14 ust. 1 Statutu PZD
wymienia prawa, jakie przystuguja czlonkowi zwyczajnemu stowarzyszenia ogrodowego
PZD. Wsrdd nich jest m.in. uprawnienie do wnoszenia odwolaf od uchwal organdw PZD
dotyczacych bezposrednio odwolujacego sie cztonka. Ust. 2 ninigjszego § stanowi jednak
wyraznie, Ze prawa cztonkowskie wykonywane sg osobiscie. Oznacza 1o, ze czionek PZD
wykonujagc swe prawa statutowe wymienione w § 14 ust. 1, moze korzystaé z nich
wylacznie osobiscie i nie moze W celu ich wykonania ustanawiac petnomocnika. Statut PZD
nie przewiduje w tym zakresic zadnych wyjgtkéw. Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze
postepowanie okreslone w Statucie PZD jest postgpowaniem wewnairzorganizacyjnym,
uksztaltowanym autonomicznie | prowadzonym wylacznie na podstawie przepisow
obowiazujgeych w stowarzyszeniu, zgodnie z ustawg Prawo o stowarzyszeniach. Odwofanie
od uchwaly Prezydium OZ Opolskiego PZD, dotyczacej pozbawienia cztonkostwa w PZD
Pana Leszka Ciepielskiego, sporzgdzone i podpisane zostalo przez radcg prawnego
Tomasza Dragana, ktory przedstawit pelnomocnictwo 2z dnia 28.06.2017r. udzielone mu
przez Pana Leszka Ciepielskicgo do reprezentowania go przed organami kolegialnymi i
instytucjonalnymi PZD, organami administracji publicznej, Sgdami Administracyjnymi w
postepowaniu prowadzonym przez PZD o wykluczenie z czionka stowarzyszenia. Jako, Ze
prawo do ztozenia odwolania do organu stowarzyszenia PZD w mys$] Statutu przystugiwalo
Panu Leszkowi Ciepielskiemu jako jego czionkowi wylacznie osobifcie, uznaé nalezy, ze
wniesione zostalo ono w istocie przez osobg nieuprawnions, niebgdacy czlonkiem
stowarzyszenia PZD.

Przytoczyé w tym miejscu nalezy rowniez Uchwate Nr 2/VII/2016 Krajowej Rady PZD w
Warszawie z dnia 18 maja 2016r. w sprawie interpretacji postanowien § 14 ust. 1 pkt 5w
zwigzku z ust. 2 Statufu PZD. W uchwale tej potwierdzona zostata przez Krajowa Radg
PZD interpretacja przepisow Statutu w zakresic obowigzku wykonywania praw
cztonkowskich przez cztonka stowarzyszenia PZD wylacznie osobiécie. W uzasadnieniu do
powyzszej uchwaly czytamy, Zze zasadnym jest stwierdzenie, iZ katalog uprawnien
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wymienionych w § 14 ust. 1 Statutu PZD (...) nalezy zaliczy¢ do praw czlonkowskich. Za
takim odczytaniem intencji Krajowego Zjazdu Delegatow PZD uchwalajgcego Statut PZD
przemawia nie tylko charakter uprawnien wymienionych w tym przepisie, ale réwniez jego
redakcja. Zapisanic w ust. 2 tego samego § zastrzeZenia W przedmiocie osobistego
wykonywania praw cztonkowskich nie sposob interpretowaé inaczej, niz jako odnoszacego
sie w szezegdlnosei do katalogn ujgtego w ust. 1 tego §”. Nalezy w tym miejscu podkresiic,
ze powyzsze nie wyklucza mozliwosci powierzenia przez czlonka PZD opracowania
wniosku, postulatu, czy tez odwolania osobie trzeciej (w tym profesjonalnemu prawnikowi).
Nie mozna jednak utozsamia¢ pomocy czionkowi stowarzyszenia z wystgpowaniem w jego
imieniu na podstawie pelnomocnictwa.

W zwigzku z powyzszymi rozwazaniami stwierdzi¢ nalezy, ze odwolanie od uchwaly
Prezydium OZ Opolskiego PZD zlozone przez radcg prawnego Tomasza Dragana za
posrednictwem tegoz organu do Prezydium Krajowej Rady PZD w Warszawie w imieniu
Pana L. Ciepielskiego, zostalo zlozone przez osobg do tego nieuprawniona. Tylko czionek
stowarzyszenia PZD moze bowiem, na podstawie § 30 ust. 1 oraz § 14 ust. 1 pkt 6 Statutu
PZD, odwota¢ si¢ od uchwaly, ktérej rozstrzygniecie bezposrednio dotyczy jego osoby. W
niniejszej sprawie uchwala dotyczyla czlonka ROD ,Relaks” w Brzegu Pana Leszka
Ciepielskiego, tylko on wigc mogl osobiscie wykonaé swe prawo do zlozenia odwolania i
tym samym — zrealizowaé przystugujace mu prawo cztonkowskie.

Biorac calo$é przedstawionej powyZej argumentacji pod uwagg stwierdzi¢ nalezy, ze radca
prawny Tomasz Dragan nie byl w $wietle przepisow Statutu PZD osobg uprawniong do
wykonywania osobistych praw czlonkowskich Pana Leszka Ciepielskiego. Zaréwno Pan L.
Ciepielski, jako cztonek PZD, jak zwlaszcza rpr. Tomasz Dragan jako profesjonainy
prawnik — mieli mozliwosé tatwego dostgpu do przepiséw Statutu PZD 1 upewnienia sie,
czy postepuja z nimi w zgodzie. Wobec stwierdzenia powyZszego stanu prawnego sprawy
Prezydium Krajowej Rady PZD w Warszawie orzeklo jak na wstgpie.

Warszawa, dnia 25 paZdziernika 2017 r.



